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ACORDADO
(SDI-2)
GMMHM/ffa/

RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC DE 1973.
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS. PEDIDO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA FORMULADO POR PESSOA JURIDICA
SOMENTE NO RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DA IMPOSSIBILIDADE DE
SUPORTAR AS DESPESAS PROCESSUAIS.
DESERCAO. O entendimento desta egrégia
Corte Trabalhista é de que os beneficios
da Jjustica gratuita excepcionalmente
podem ser aplicados as pessoas
juridicas. Entretanto, verifica-se, em
tais casos, a necessidade de
comprovagdo, de forma consistente, da
real incapacidade econdmica da parte
para responder pelas despesas
processuais, fato gue ndo ocorreu no
presente caso. Na hipdtese, a pessoa
juridica realizou, inicialmente, o
depdsito prévio para ajuizamento da
Acdo Rescisdéria no valor de R$31.122,05
(fl. 16), requerendo a concessdo da
gratuidade de justica apenas no momento
da interposicgdo do recurso ordinéario,
quando J& havia sido condenada ao
pagamento das custas processuais pelo
TRT, no importe de R$3.112,20 (f1.136).
Ocorre que os documentos anexados no
momento da interposicdo do recurso de
ordinadrio, em especial os extratos
bancadrios, ndo servem para comprovagao
do real estado de miserabilidade da
pessoa juridica. Assim, a auséncia de
comprovagdo do recolhimento das custas

processuais, por ocasido da
interposicdo do recurso ordinario,
implica inviabilidade do seu
conhecimento por faltar-1lhe

preenchimento de requisito extrinseco
do preparo no prazo recursal, tal como
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previsto no art. 789, § 1°, da CLT.
Precedentes da SBDI-2. Recurso
ordinario ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Ordinario n° TST-RO-5159-59.2014.5.09.0000, em que é Recorrente R. DA
S. PINTO - ME e Recorrido CLAUDIO SEBASTIAO RIBEIRO ELIAS.

Trata-se de acdo resciséria, ajuizada por R. DA SILVA
PINTO - ME, fundamentada no art. 485, inciso V, VIII e IX do CPC/73.

Deu a causa o valor de R$ 155.610,27.

O Ministério Publico do Trabalho, por seu douto
Procurador Regional do Trabalho Sr. Leonardo Abagge Filho, opinou pela
"procedéncia dos pedidos rescindendos e rescisdrios, decretando-se a
nulidade de todos os atos praticados a partir do ingresso da reclamatéria,
devendo ser reiniciado o processo a partir da citacdo inicial". F1l. 90.

A Autora interpds recurso ordindrio. Admitido o apelo
pela decisdo a fl. 156, ficando reservado a andlise guanto a isencdo do
recolhimento das custas processuais e do depdésito recursal pelo TST.

Contrarrazdes as fls. 158.

E o relatério.

VOTO

I- CONHECIMENTO

AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS.
PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTIGCA FORMULADO POR PESSOA JURIDICA SOMENTE
NO RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA IMPOSSIBILIDADE DE
SUPORTAR AS DESPESAS PROCESSUAIS. DESERGAO

Presente os requisitos extrinsecos de admissibilidade

concernentes a tempestividade, a representacdo processual.

Passo a anadlise do preparo recursal.
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No julgamento da acdo resciséria, o Tribunal Regional
julgou improcedente a pretensdo desconstitutiva, condenando o autor ao
recolhimento de custas processuais, no importe de R$ 3.112,20, calculadas
sobre o valor atribuido a causa de RS$ 155.610,27 (f1. 135).

Nas razdes do recurso ordindrio, a autora requer a
concessdo dos beneficios da justigca gratuita, apresentando extrato

bancdrio e declaracdo de hipossuficiéncia econdmica.

E certo que, de acordo com o artigo 4° da Lei n°
1.060/50, para a concessdo do beneficio da Jjustica gratuita ou da

assisténcia judiciédria a pessoa fisica, basta apenas a simples afirmacéo

da parte de gque nédo possuil condicdes de arcar com as custas do processo.

Entretanto, diferentemente do que ocorre nos processos
em que a pessoa fisica requer o beneficio da Jjustica gratuita, o
entendimento pacificado é que, para a pessoa juridica, além da afirmacéao
da impossibilidade de arcar com as custas processuais, deve haver
comprovacdo concludente dessa incapacidade.

Ocorre que, no caso em exame, apesar da recorrente, ter
apresentado extratos bancarios (fls. 152/155) no momento da interposicéo
do recurso ordindrio, verifica-se que o referido documento ndo consegue
ser suficiente para demonstrar a incapacidade financeira da pessoa
juridica, mormente quando se verifica que foi condenada ao recolhimento
de custas processuais, no importe de RS 3.112,20 (trés mil, cento e doze
reais e vinte centavos), valor notoriamente inferior aquele Jj& recolhido
a titulo de depdsito prévio, efetuado, ressalte-se, espontaneamente,
quando do ajuizamento da presente rescisdéria e constante de f1.15-1¢,
no importe de R$ 31.122,05 (trinta e um mil, cento e vinte e dois reais
e cinco centavos), fato a revelar sua plena capacidade de arcar com as
despesas deste ©processo, em contraposicdo a mera alegacdo de
insuficiéncia financeira.

Por sua vez, esta egrégia Corte Trabalhista, ja se
posiciona no sentido de que os beneficios da justica gratuita somente séo
aplicéaveis a pessoa juridica de forma excepcional, gquando comprovada de
maneira inequivoca, sua insuficiéncia econdmica, e, quando concedidos,

ndo abrangem o depdésito recursal, dada a sua natureza de garantia do juizo.
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E o que se observa dos seguintes precedentes desta
SBDI-2:

"RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA - PESSOA JURIDICA
- JUSTICA GRATUITA - AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
IMPOSSIBILIDADE DE SUPORTAR AS DESPESAS PROCESSUAIS -
INVIABILIDADE. A assisténcia judiciaria gratuita, beneficio previsto nas Leis n°®
1.060/50 e 5.584/70, é dirigida as pessoas fisicas cuja situacdo econdmica ndo
permita custear as despesas do processo sem prejuizo do proprio sustento ou da
respectiva familia. Em se tratando de pessoas juridicas, embora se venha admitindo a
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, destas se exige, para tanto, a
demonstracao cabal da impossibilidade de arcar com as despesas do processo. Nesse
passo, revela-se infundado o pedido de assisténcia judiciaria da autora, haja vista que
embasado apenas no balancete referente ao més bastante anterior ao da interposigédo
do apelo e assinado por técnico em contabilidade da propria empresa ou por ela
contratado que foi acostado sem nenhuma demonstracdo da veracidade dos
lancamentos nele contidos, ja que a parte sequer apresentou 0s comprovantes das
despesas e receitas constantes do referido documento. Desse modo, a auséncia de
comprovacdo do recolhimento das custas processuais, por ocasido da interposi¢édo do
recurso ordinario, culmina com a inviabilidade do seu conhecimento por faltar-lhe
preenchimento de requisito extrinseco do preparo no prazo recursal, tal como
previsto no art. 789, § 1° da CLT. Recurso ordinario ndo conhecido." (RO-
5741-25.2015.5.09.0000, Rel. Min. Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, DEJT
11/3/2016)

"RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA. BENEFICIOS DA
JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. 1. A prestacdo de assisténcia
judiciaria gratuita, no ambito da Justica do Trabalho (Lei n° 5.584/70), beneficia
apenas o trabalhador hipossuficiente, liberando-o do pagamento das custas
processuais, traslados, instrumentos e honorarios periciais (arts. 789, 790, § 3° e
790-B da CLT). 2. No entanto, esta Corte vem admitindo o deferimento dos
beneficios da justica gratuita as pessoas juridicas, bem como as pessoas fisicas,
enquanto empregadoras, desde que comprovada a incapacidade financeira, situacdo
avessa aos autos. Recurso  ordindrio  conhecido e  desprovido."
(RO-9474-28.2014.5.02.0000, Rel. Min. Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira,
DEJT 13/11/2015)
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RECURSO ORDINARIO. DESERCAO. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA FORMULADO POR PESSOA JURIDICA. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO PLENA DA SITUACAO ECONOMICA. Esta Corte ja consagrou o
entendimento de que os beneficios da justica gratuita excepcionalmente podem ser
aplicados as pessoas juridicas, por exegese do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo
Federal. Entretanto, tem-se por necessario, em tais casos, a comprovagcdo, de forma
consistente, da incapacidade econémica da parte para responder pelas despesas
processuais. Caberia a recorrente, pessoa juridica, efetivamente demonstrar, de
forma concludente, que ndo possui capacidade econdmica para arcar com as custas
processuais, 0 que ndo ocorreu na presente hipdtese. Precedentes. Recurso ordinario
ndo conhecido. (TST-R0O-94300-25.2007.5.09.0909, Rel. Ministro Emmanoel
Pereira, DEJT 07/02/2014);

RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA. BENEFICIOS DA
JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. INDEFERIMENTO. NAO
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUALIS. DESERCAO. O Tribunal a
quo indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita a autora da
acdo rescisoria, condenando-a ao pagamento das custas processuais a serem
recolhidas no prazo de cinco dias. A insurgéncia recursal estd fundamentada na
premissa de que a concessao da justica gratuita ja esta pacificada nesta Corte, que
tem entendido pela concessao do beneficio a pessoa juridica em situacdo financeira
dificil. A jurisprudéncia que se firmou no ambito deste c. Tribunal é no sentido de
que os beneficios da justica gratuita alcancam as Pessoas Juridicas, porém, é
imprescindivel a prova cabal da dificuldade financeira, circunstancia néo
demonstrada nos autos. Ndo sendo deferidos os beneficios da justica gratuita, o
recurso reputa-se deserto, ja que ndo foram recolhidas as custas processuais
arbitradas pelo e. TRT. Recurso  ordindrio ndo  conhecido.
(TST-RO-3470-19.2010.5.09.0000, Rel. Ministro Alexandre Agra Belmonte, DEJT
22/11/2013);

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO EM ACAO
RESCISORIA. | — (...)". BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. LEI N°
1060/50. PESSOA JURIDICA. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO.
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DEPOSITO RECURSAL. NAO COMPROVACAO DA INSUFICENCIA
FINANCEIRA. I - Interpretando o inciso LXXIV do artigo 5° da Constitui¢do, no
sentido de que o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recurso, chega-se a concluséo de o constituinte de 88
ter estendido os beneficios da justica gratuita as pessoas juridicas, considerando o
fato de a norma ndo distinguir entre pessoa fisica e pessoa juridica, distin¢cdo s
discernivel na Lei n° 1.060/50, sendo vedado ao intérprete, por isso mesmo,
introduzir distingdo ali ndo preconizada. Il - Apesar de a norma constitucional
autorizar a ilagdo de as pessoas juridicas doravante serem igualmente destinatarias
dos beneficios da justica gratuita, para deles usufruirem ndo basta declaracdo de
insuficiéncia financeira, visto que esta, a teor da Lei n® 7.115/83, refere-se apenas as
pessoas fisicas, sendo imprescindivel que demonstrem conclusivamente a
inviabilidade econdmica de arcar com as despesas do processo. Il - A agravante,
contudo, ndo comprovou concludentemente a sua incapacidade econémica para
responder pelas despesas processuais. Com efeito, a alegacdo de que possui
pendéncias financeiras, desde "cheque sem fundos" a inimeros "protestos”, além da
numerosa quantidade de refinanciamentos, por si s, ndo tem o conddo de
comprovar a impossibilidade de arcar com o pagamento do depoésito recursal a que
fora condenado. Tampouco se afigura suficiente a demonstra-la a documentacao
anexada, consistente no comprovante do SERASA retirado no dia 27/10/2011, e
extratos de movimentagdo financeira dos ultimos 04 meses. 1V - De toda sorte, a
jurisprudéncia desta Corte tem-se consolidado no sentido de o beneficio da justica
gratuita, deferido ao empregador, ndo alcancar o depdsito recursal, mas tdo-somente
as custas processuais e 0s honorarios advocaticios(Lei n° 1.060/50), ja que o
deposito recursal tem como escopo o inicio da garantia da execucdo. V - Agravo de
instrumento a que se nega provimento” (AIRO - 140800-59.2009.5.21.0000 ,
Relator Ministro: Antonio José de Barros Levenhagen, Data de Julgamento:
17/05/2016, Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais, Data de
Publicacdo: DEJT 20/05/2016)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO EM A(;AO
RESCISORIA DESFUNDAMENTADO. SUMULA N° 422 DO TST.
INCIDENCIA. O TRT denegou seguimento ao recurso ordinério por desercdo. N&o
obstante, verifica-se que o apelo ordinario também néo alcancaria conhecimento

porque desfundamentado, haja vista que a Recorrente ndo impugnou
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especificamente os fundamentos do acérdao recorrido, atraindo a incidéncia da
Stmula n°® 422 do TST. Assim, por fundamento diverso, mantém-se o despacho do
TRT que denegou seguimento ao recurso ordinario. Ressalte-se que os dbices da
deser¢do e da auséncia de fundamentagdo, prevista na Simula n° 422 do TST, por
tratarem de pressupostos extrinsecos de admissibilidade recursal autbnomos entre si,
ndo estdo relacionados de forma sucessiva, ou seja, ndo é necessario primeiro
analisar a desercdo para, superada, prosseguir no exame da auséncia de
fundamentagdo e vice-versa, pois 0 ndo provimento do agravo de instrumento
decorre necessariamente da auséncia de qualquer um dos pressupostos de
admissibilidade do apelo trancado, os quais, se todos extrinsecos, ndo se relacionam
de forma sucessiva. Destaque-se que desercdo e assisténcia judiciaria gratuita,
embora possam se relacionar eventualmente, sdo institutos ontologicamente
autdbnomos. Assim, ainda que configurada a desercdo que leva a denegacdo de
seguimento ao recurso, se a assisténcia judiciaria gratuita for requerida no agravo de
instrumento, uma vez concedida, o agravante ficara isento do pagamento das custas
processuais, mas nao terd o decreto da desercdo afastado, ou seja, seu apelo
continuara trancado. No caso em exame, ndo houve pedido de assisténcia judiciaria
gratuita no agravo de instrumento e, ndo sendo possivel examinar o mérito do
recurso ordinario trancado, impossivel conceder a assisténcia judiciaria gratuita,
matéria que possui debate autbnomo em relacdo a desercdo. Ademais, a Recorrente

recolheu o depdsito prévio no importe de R$2.000,00, mas ndo efetuou o

pagamento das custas processuais no valor de R$200,00, elementos que foram

considerados pelo TRT para rechacar o pedido de justica gratuita e que esta

em _consonancia _com a jurisprudéncia da SBDI-2 do TST. Agravo de
instrumento ndo provido. (AIRO-7771-94.2011.5.01.0000, Relator Ministro:
Emmanoel Pereira, DEJT 31/03/2015);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO. CUSTAS
PROCESSUAIS. DESERQAO. JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
Na peticdo inicial da agdo rescisoria, 0 autor apenas condicionou o pedido de isencao
do recolhimento do depdsito prévio a utilizacdo do valor arbitrado a causa pela Corte
Regional, quando do provimento do recurso ordinario patronal na acdo matriz, como
base de calculo. Apds a primeira intimacdo para emendar a peti¢do inicial, o autor,
de forma espontanea, efetuou o recolhimento do depoésito prévio, de forma
espontanea, no importe de R$ 3.947,65 (trés mil, novecentos e quarenta e sete reais e
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sessenta e cinco centavos), utilizando como base de calculo o valor dado a causa na
exordial da reclamagéo trabalhista. Considerando os fatos descritos, forcoso concluir
pelo afastamento da presuncéo relativa de veracidade da declaragdo de pobreza
formulada apenas no momento em que determinada a segunda emenda & peticéo
inicial, mormente quando se verifica que o recorrente foi condenado apenas ao
recolhimento de custas processuais no importe de R$ 394,76 (trezentos e noventa e
quatro reais e setenta e seis centavos), valor notoriamente inferior aquele recolhido a
titulo de depésito prévio, efetuado, ressalte-se, espontaneamente, quando da
apresentacao da primeira emenda a peticao inicial, no importe de 3.947,65 (trés mil,
novecentos e quarenta e sete reais e sessenta e cinco centavos), fato a revelar sua
plena capacidade de arcar com as custas processuais necessarias ao conhecimento do
recurso ordinario, cujo seguimento foi denegado na Corte Regional. Agravo de
instrumento conhecido e ndo provido. (AIRO-12478-71.2012.5.01.0000, Relator
Ministro Emmanoel Pereira, DEJT 22/08/2014).

Pelo todo exposto, a auséncia de comprovacdo do
recolhimento das custas processuais, por ocasido da interposicdo do
recurso ordindrio, implica inviabilidade do seu conhecimento por
faltar-lhe preenchimento de requisito extrinseco do preparo no prazo
recursal, tal como previsto no art. 789, § 1°, da CLT.

Intacto, pois, o art. 5°, XXXV, LV e LXXIV, da CF/88,
ressaltando-se que as garantias constitucionais do processo néo
dispensam ©0s jurisdicionados da observancia dos pressupostos
intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal, incluindo o
preparo.

NAO CONHECO.

ISTO POSTO
ACORDAM os Ministros da Subsecdo II Especializada em

Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade,
ndo conhecer do recurso ordinéario.

Brasilia, 21 de Junho de 2016.
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